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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATAVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a siete de agosto de dos mil dieciocho. -

. VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
‘ expediente _administrativo niimero T3IA/33S/113/20617, promovido
. por NN - . c:ricter de apoderado legal
~ de I . SO CIACION
CIVIL, contra actos de la DIRECCION TECNICA DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILL?ADOV DEL MUNICIPIO DE

' CUERNAVACA;y, | 5

RESULTAND O:

1.- Atendida la prevencion oréienada, por auto de treinta de
 noviembre de dos mil diecisiete, se admitid a tramite la demanda
presentada por [N, - su caracter de

apoderado legal de [

. ASOCIACION CIVIL; contra la DIRECCION TECNICA DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA,
de quien reclama la nulidad del '..reguerimiento de fecha 28 de
| septiembre de dos mil diecisiete suscrito por e Arg. _
N - s coidsd de directos técnico del sistema de agua
potable  y alcantariflado de a8 cCiudad  de ACuemavaca, Morelos,
documento dirigido 8 mi representada mediante ef cual se me exhorta a
. mi representada a efecto de tramitar la factibilidad y derechos de
 dotacidn de agua visto bueno del sistema de tratamiento v los derechos
de conexicn a la red de drenaje municipal con el apercibimiento de.
suspension de servicio y sancicn administrativa...” (sic); y como
pretension "PRIMERO.- Que se declare la nulidad del requerimiento
hecho a mi representada mediante notificacion de fecha 28 de
septiembre del 2017.. SEGUNDO.- ;La nulided de la orden y/o
apercibimiento de suspension del ‘servicio de agus potable y
alcantariflado que actualimente z‘/'ené mi representada.” (sic); en
consecuencia, se ordend formar el expediente respectivo y registrar en
el Libro de Gobierno correspondiente., C;on las cop.{ias simples, se ordend
emplazar a la autoridad demandada para que dentro de! término de diez
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dias produjera contestacion a la demanda instaurada en su contra, con
el apercibimiento de ley respectivo. En ese auto se concedid Ia
suspension para efecto de que no se ejecutara Ia suspension del
suministro de agua, hasta en tanto se emitiera la presente resolucién.

2.- Una vez emplazado, por auto de veintitrés de enero de dos
mil dieciocho, se tuvo por presentado a _
B < su cerdcter de ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION TECNICA DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA, dando
contestacion en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra,
oponiendo causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas que
sefiald se le dijo que debia ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin
perjuicio de tomaf en consideracion las documentales exhibidas; escrito
con el que se o:rdenc') dar vista al promovente para efecto de que
manifestara lo que su derecho correspondia.

3.- Por auto de dos de febrero de dos mil dieciocho, se hizo
constar que la moral actora fue omisa a la vista ordenada en relacién
con la contestaciéh de derhanda formulada por la autoridad demandada,
por io gue se le precluyé su derecho para hacer manifestacién alguna.

4.- Mediante auto de veintidés de febrero de dos mil dieciocho,
se hizo constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la

hipdtesis que sefiala el articulo 41 fraccién II de la Ley de Justicia -

Administrativa vigente en el Estado de Morelos; por lo que se mandd
abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias comdn para las
partes. '

5.- Por auto de nueve de marzo de dos mii dieciocho, se
admitieron las prdebas ofrecidas por la moral actora que conforme a
derecho procedieron; por otra parte, se hizo constar gue la autoridad
demandada no oferté prueba alguna dentro del término concedido parab
tal efecto, por lo qpé se le declard precluido su derecho para hacerlo con
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posterioridad; en ese mismo auto se sefialé fecha para la audiencia de
ley.

6.- Es asi que el treinta de mayo de dos mil dieciocho, tuvo’
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni | de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepfcién Y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que [a responsable los formulé por escrito, no
asi la moral actora por lo que se le declard precluido su derecho para
hacerlo con posterioridad; por tanto, se cerrd la instruccién que tiene
por efecto citar a las partes para bx’r sentencia, la que ahora se
pronunda al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competenfe para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bisz de la Constitucidon Politica’ del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la ey de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4,‘ 16, 18 inciso B) fraccién 1I inciso a), y 26
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, ordenamientos vigentes a parﬁir del diecinueve de julio de dos
mil diecisiete. '

IL.- En términos de lo dispuestb en la fraccion I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a

hacer la fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el
presente juicio. o

Una vez analizadas las constahcias que corren agregadas en
autos, se obtiene que el acto reclamado consiste en el oficio sin nimero
de veintiocho de septiembre de dos mil diecisiete, suscrito por [N

I - <. corcter de DIRECTOR TECNICO DEL
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SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE

CUERNAVACA, dirigido al .
I SOCIACION CIVIL,

ITI.- La existencia del acto reclamado fue reconocida por la

autorided | - s caricter de

ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION TECNICA DEL SISTEMA
DE AGUA POTABLE Y  ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, al momento de producir contestacion a la demanda, pero
ademas quedo ac%editada con la copia certificada del oficio sin nimero
de veintiocho de septiembre de dos mil diecisiete, suscrito por

I -~ su caricter de DIRECTOR TECNICO DEL |

SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, dirigido ! | NN
- ASOCIACION CIVIL; documental a la que se le concede valor
probatorio en térnﬁinos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccidn 11,
490 y 491 del Céd;igo Procesal Civil del Estado de aplicacién supletoria a
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. (foja 75)

De la que se desprende que con fecha veintiocho de septiembre
de dos mil diecisiete, el DIRECTOR TECNICO DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA,
digio oficio =1 - ||
ASOCIACION CIVIL, por medio del cual le exhortéd para que acudiera a
las oficinas de ese: érgano municipal descentralizado, para la tramitacién
la factibilidad y los derechoé de dotacién de agua, el visto bueno del
sistema de tratamiento y los derechos de conexidn a la red de drenaje
municipal; invitandosele a que realizard los tramites correspondientes
para su regularizacién; notificdndole que de conformidad con lo previsto
por los articulos 100, 104,‘118, 119 y 120 de la Ley Estatal de Agua
Potabie; y 140, 164, 165 y 179 de la Ley de Equilibrio Ecoldgico vy la
Proteccion al Amb_iente del Estado de Morelos, dicho organismo cuenta

con facultades de verificacién del cumplimiento de las leyes y normas

aplicables, por lo que haria las inspecciones necesarias para tal fin.
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IV.- La autoridad demandada ENCARGADO DE DESPACHO DE
LA DIRECCION TECNICA DEL sz'erMA .DE AGUA POTABLE Y

+ ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA, al producir

contestacién a la demanda incoada en su contra hizo valer las causales
de improcedencia previstas en las fracciones X y XVI del articulo 37 de
la Ley de Justicia Adminiétrativa del Estacio de Morelos, consistentes en
el juicio ante este Tribunal es improcedente contra actos consentidos
tacitamente, entendfe'/}dose por tales, éque//os én contra de /os cuales
no se promueva e/ juicio dentro del término qgue al efecto sefials esta
ley; y que es improcedente en los demds casos en que Ja

improcedencia  resulte de alguna: disposicion de esta Ley,
respectivamente. '

V.- El Glitimo pérrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, djispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribuhai debera analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las cauSaies de improcedencia previstas
en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Como ya fue aludido, la autoridad demandada ENCARGADO DE
DESPACHO DE LA DIRECCION TECNICA DEL SISTEMA DE AGUA -
POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA, al
producir contestacion a la demanda incoada en su contra hizo valer I3
causal de improcedenda prevista en la fraccién X del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en el
juicio ante este Tribunal es improcedente contra actos consentidos
técitamente, entendiéndose por tales, éque//os en contra de los cuales
1o se promueva el juicio aentro del término que al efacto sefiala esta
Ley; manifestando que, "..Aa z’"ranscurr)'do &1 exceso e/_; plazo de quince
dias habiles contados a partir del diz hebil siguiente en gue fue
notificada & /a actora ef acto gue ahoraf;v impugna, puesto que en fecha
14 de septiembre de 2017 se Je informd a Ja actora &/ contenido integro
ael acto que ahora impugna, inclusive fz)e recibido pq;r 2 C I

N .o resuitz ser /s misma persona que acuso de
recibo el requerimiento que impugna la actora. “(sic)
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En este contexto, este Tribunal advierte gue en el particular se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccidn XI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
consistente en que el juicio ante este drgano jurisdiccional es

improcedente contra actos derivados de actos consentidos.

En efecto,: como va fue aludido en el considerando segundo del
presente fallo, la parte ‘actora impugna a través del presente juicio el
‘oficio sin nimero de veintiocho de septiembre de dos mil
diecisiete, por medio del cual el DIRECTOR TECNICO DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILILADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA,
exhorts o [ /50 1A CION
CIVIL, para que acudiera a las oficinas de ese drgano municipal
descentralizado, a tramitar la factibilidad y los derechos de dotacién de
agua, el visto bueno del sistema de tratamiento y los derechos de
conexién a la red de drenaje municipal; invitdndosele a que realizar3 los
tramites correspoﬁdientes para su regularizacion; notificandole que de
conformidad con 1¢ previsto ‘por los articulos 100, 104, 118, 119 y 120
de la Ley Estatal de Agua Potable; y 140, 164, 165 y 179 de la Ley de
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente del Estado de Morelos,
dicho organismo cuenta con facultades de verificacién del cumplimiento

de las leyes y normas aplicables, por io que haria las inspecciones
necesarias para tal fin.

Documental en la que en parte superlor derecha se advierte la
leyenda “Segunda Notificacion”,

Ahora bien, la parte actora en los hechos de su demanda narrg:

"1.- Mi representada es una asociacién civil, sin fines de
lucro, la cual se encarga de la administracion del

I - cual fue constituido desde el veintidds de
febrero de dos mil.

2- Desde el momento de la realizacién del desarrollo
inmobiliario y hasta la fecha, se ha venido disfrutando de
forma normal los servicios de agua potable y saneamiento,
por parte del sistema de agua potable y alcantarillado de
Cuernavaca, sin que hubiese ning(in problema, es decir,
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‘ desde hace 17 afios se cuenta con el servicio; servicio que

| tuvo origen precisamente en la autorizacion de factibilidad

_— expedida por el SAPAC; mediante oficio No

| SAPAC/DT/DG/363/99, mediante el cual, se determiné

‘ conceder el aviso de factibilidad para el condominio en cita
- I o 1o que en su momento se cumplieron
todos y cada uno de los requisitos necesarios para gozar del
servicio de agua potable 'y saneamiento que otorga el
sistema operador, y prueba de ello es la propia factibilidad
que autorizé oportunamente, con lo que se cumplié con los
requisitos de la factibilidad de agua, por lo que mi
representado cumple con todos y cada uno de los
lineamientos requeridos por la Ley Estatal de agua potable
del estado de Morelos.

3.- Es el caso del dia 28 de septiembre del presente afio se

presentaron en las oficinas de mi representado, personas que

dijeron ser inspectores del sistema de agua potable y-

alcantarillado del municipio de Cuernavaca, quienes pidieron
: al personal de mi representada, realice los siguientes
| ' tramites: :

e Tramitar la factibilidad y dotacién de los derechos de agua.
e El visto bueno de los sistemas y tratzmiento.
»  Los derechos de conexion para ver el drenaje municipal.

Dejando el _oficio signado por el arquitecto |
—, Director Tecnico del sistema operador, con el

apercibimiento de que, st no se realizan dichos tramites, se

procedera a la suspension de los servicios -y sanciones -

correspondientes, pretendiendo cortar el suministro de agua

de todo el condominio y sus conddminos como medio de
| . presion.

En donde se exhorta a mi'representada a acudir a las oficinas
de la autoridad responsable; exhorto que lleva implicito el
apercibimiento de corte de suministro de liquido.” (sic)

En este sentido, una vez analizadas las constancias exhibidas
por la autoridad responsable, se advierte que con fecha catorce de
septiembre de dos mil diecisiete, la autoridad DIRECTOR TECNICO
DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO
DE CUERNAVACA, dirigié oficio sin namero al [

, I - occion CIVIL, exhortdndole

acudiera a las oficinas de ese érgarjo municipal descentralizado, a

tramitar la factibilidad y los derechos de dotacidn de agua, el visto
bueno del sistema de tratamiento y los derechos dé conexién a la red
de drenaje municipal: invitdndosele . a que rea:lizaré' los tramites
correspondientes para su regularizacién; notificandole que de




EXPEDIENTE TJA/3°S/113/2017

conformidad con lo previsto por los articulos 100, 104, 118, 119 y 120
de la Ley Estatal de Agua Potable; y 140, 164, 165 y 179 de la Ley de
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente del Estado de Morelos,
dicho organismo (fuenta con facultades de verificacién del cumplimiento
de las leyes y normas aplicables, por lo que harfa las inspecciones
necesarias para ta! fin; documental a la que se le concede valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion II,
490 y 491 del Codigo Procesal Civil del Estado de aplicacién supletoria a
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. (foja 76); que

representa la Primer Notificacién, realizada por la autoridad

responsable para que la moral actora concurriera a sus oficinas a

efectuar los tramites de regularizacién correspondiente; acto que no
fue impugnado por la moral actora en el presente juicio, incluso
la moral enjuiciante omitié sefialar en los hechos de su demanda que
previo al oficio materia de reclamacién, existié uno previo de fecha
catorce de septiembre de dos mil diecisiete; no obstante de gue
gste fue recepcionado por Jeanette Salgado Peréz en la misma fecha;

misma persona_que recibid el diverso de veintiocho de septiembre
de dos mil diecisiete, aqui impugnado.

Por tanto, si el oficio sin niimero de catorce de septiembre de
dos mil diecisiete, suscrito por el DIRECTOR TECNICO DEL SISTEMA
DE' AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIC DE
CUERNAVACA, dirigide al [N
B /SOCIACION CIVIL, no fue impugnado ante este Tribunal
por Ia moral actora; se entiende que consintid lo solicitado por la

autoridad respecto a la regularizacion de los tramites relacionados con la
prestacion del servicio de agua.

Razén por la cual se actualiza la causal de improcedencia en

estudio, puesto que la segunda notificacion de la solicitud de

regularizacién de- los trémites relacionados con la prestacion del servicio
de agua, emitida el veintiocho de septiembre de dos mil diecisiete, por
DIRECTOR TECNICO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y

ALCANTARILLADO ~ DEL  MUNICIPIO DE  CUERNAVACA; es ..
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| :
~ consecuencia directa de la primer notificaciéon realizada el

catorce de septiembre de dos mil dﬁiecisiete.

Asi, el consentimiento existe por el inejercicio del derecho de

impugnacion destinado a promover la revisién del acto, es decir, por la
falta de interposicion de los recursos previstos en la ley, 0 en su caso del

juicio ante este Tribunal, toda vez qtje son éstos los que legalmente
pueden impedir la firmeza de aquelloé-actos, ya gue constituyen los

' medios juridicamente eficaces para revocarlos, modificarlos o dejarlos
insubsistentes, y por la misma razén, es solamente [a interposicién de
tales recursos o medios de defensa, la que sirve como expresion

- objetiva de Ié inconformidad del intere}sado, susceptible de ser tomada
en cuenta como demostracién de la falta de consentimiento.

Sirve de apoyo a lo anterior, ila jurisprudencia namero I1.30.
1/69, visible en la Gaceta del Semanaricj Judicial de la Federacién NGm.
' 75, marzo de 1994, pagina 45, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado'
- del Segundo Circuito, que a la letra sefiala:

. ACTOS DERIVADOS IjE ACTOS CONSENTIDOS,
| IMPROCEDENCIA.*

El amparo es improcedente cuando se endereza en contra de
actos que no son sino una consecuencia de otros que la ley
; reputa como consentidos. ‘

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDQ CIRCUITO.

Amparo directo 208/89. Blanca Estela Lépez y otra. 27 de abril de 1989,
Unanimidad de votos. Ponente: Marfa ‘del Carmen Sanchez Hidalgo.
Secretario: Cuauhtémoc Gonzilez Alvarez.

Amparo en revision 146/89. Marfa Magdalena Davila Guzmsn y otra, 10 de
agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Marfa del Carmen Sanchez
Hidalgo. Secretaria: Marfa Concepcidn Alonso Flores.

Amparo en revisién 172/89. Alberto Monroy Mondragdn. 16 de agosto de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordiflo.
Secretario: Carlos Manuel Bautista Soto.

Amparo directo 465/92. Armando Tapia Olvera. 6 de agoste de 1992,
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo.
Secretaria: Edith Alarcén Meixueiro.

Amparo en revisién 344/93. Carlos Flores Rosales. 7 de diciembre de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Narvier Barker. Secretario:
Isaac Gerardo Mora Montero. _ -

Nota: La presente tesis no fue reiterada como vigente para los efectos de
la publicacion del Apéndice 1917-1995, seglin los acuerdos a que llegd ia
Comision encargada de su integracién, quedando a salvo las atribuciones
de los drganos judiciales federales para aplicarla, reiterarla, interrumpirta o
modificarla  en  los  términos que establecen las disposiciones
constitucionales y legales. '

! TUS Registro No. 213005
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Razones las anteriores por las que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccién XI del articulo 37 de [a Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en gue el
juicio ante este Organo jurisdiccional es improcedente confra actos
derivados de actos consentidos.

Por tanto,z lo procedente es decretar el sobreseimiento del
juicio de conformidad con la fraccién II del articulo 38 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Pero adenﬁés, no pasa inadvertido para este Tribunal que el
oficio reclamado no afecta la esfera jur'f’dica de la moral actora, en virtud
de que no contiene aét@s de gravamen; pues como se dijo, la
autoridad responsable Unicamente exhorta a la persona moral
I /5O CIACION CIVIL, se
presentara en las oficinas del organismo operador del agua, para efecto
de realizar los trémites relacionados con la factibilidad y los derechos de
dotacién de agua; el visto bueno del sistema de tratamiento y los
derechos de conexién a la red de drenaje municipal; teniendo la moral

enjuiciante sus derechos expeditos para hacerlos valer ante la citada
autoridad municipal. '

Ciertamente, conforme a la teorfa general del acto
administrativo, el acto dc—'; autoridad es una manifestacién unilateral y
externa de voluntad Ql;le expfesa la decision de una autoridad
administrativa com_petenté en ejercicio de la potestad piblica, creando,
reconociendo, modifi;:ando, transmitiendo o extinguiendo
derechos u obligaciongs, que para su impugnacién debe causar una
afectacidn a los int:ereses}! juridicos o legitimos tutelados por la ley.

Es decir, para que este Tribunal se encuentre en aptitud de
pronunciarse respecto a las pretensiones de la moral promovente, es
necesario que ésta demuestre que el acto impugnado le causa un

perjuicie, eritendiéndose por tal, la ofensa que lleva a cabo la

10
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autoridad administrativa sea estatal o municipal, a través de su

actuacion gue_incide directamente en |a esfera juridica del

administrado; lo que en la especie No ocurre.

Consecuentemente, no existe ;Ia obligacién de entrar al andlisis
de las pruebas ofrecidas por la actora con la finalidad de acreditar la
ilegalidad del acto reclamado, pues alfhaberse actualizado la causal de
improcedencia antes descrita, tal andlisis carecerfa de relevancia
juridica, “sirviendo de apoyo para tal efecto los siguientes criterios
jurisprudenciales, mismos que en lo relativo y a la letra sefialan:

“SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON
EL FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO.
El juez federal no tiene por qué tomar en consideracién las
pruebas ofrecidas por la: quejosa en el juicio de garantfas,
relacionadas con los conceptos de violacidon, si decide
sobreseer, pues no existe razén juridica para examinar vy
valorar las relativas al fondo de! asunto.” 2

SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTICONES DE FONDO. Si e
sobreseimiento es la resolucion judicial por la cual se
declara que existe un: obstaculo juridico o de hecho
que impide la decisién del fondo de ia controversia,
resuita indudable que la procedencia de aquél impide
la decision que conceda o niegue el amparo, esto es,
sin estudiar los conceptos de violacién. Luego, si la
materia de tales conceptos. aludé al reclamo de ser lanzado
el quejoso de una finca violandose con ello Ia garantia de
audiencia, en tanto que el juzgador argumenta que aquél
fue oido y vencido por conducto ‘de su causante por tratarse
de un subarrendatario, es indudable que tal conclusién
necesariamente se refiere a’la materia de fondo vy
posiblemente a la negativa del emparo, pero no a fundar la
sentencia de sobreseimiento.?

Por (ltimo, al haberse actualizado la causal que dio como
consecuencia. el sobreseimiento del juicio, ¥ al no haber entrado al
estudio del fondo de! asunto en el que s{a hubiere pronunciado Ia
ilegalidad del acto impugnado Yy como resulfado dejarlo sin efectoé, no
es dable entrar al estudio de las pretensiones hechas va[ef_ por la moral

promovente, ya que no es deber de este Tribunal ordenar se restituya a

? Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la

Jurisprudendia VI.2e. /22, publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn Y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo 1%, agosto de 1995, pagina 409,

| 3 1US Registro No. 223,064,

1
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la actora en el goce de sus derechos de conformidad con el articulo 89
de la ley de la materia.

VIL.- Se levanta la suspensidn concedida por auto de treinta de
noviembre de dos mil diecisiete.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, es de resolverse y se resuélve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por -
B - su coricter de apoderado legal de
I ~SOCIACION CIVIL,

contra actos de la DIRECCION TECNICA DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA; al
actualizarse la causal de  improcedencia prevista en la fraccién XI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;
conforme a las raiones y. motivos expuestos en el considerando V de
esta sentencia. |

TERCERO.- Se ievanta la suspension concedida por auto de
treinta de noviembre de dos mil diecisiete.

CUARTO.- En su"j oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
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TRIBUNAL DE JUSHCIAADM‘]NISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

de Morelos, Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA
' CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este
asunto; Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DIiAZ, Titular de Iz
Primera Sala de Instruccién ; Licenciado JOSE JUAN JUAREZ LAGQS,
. Secretario de Acuerdos adscrito a la Segunda Sala y Encargado de
Despacho de la Segunda Sala de Instruccic’nn, con fundamento en los
articulos 28 y 70 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
' Administrativa del Estado de Morelos: MagEstrado Licenciado MANUEL

GARCIA QUJ[NTANAR Titular de la Cuarta Sala Espec1al|zada en
| Responsabilidades Administrativas; y Magistrado M. en D. JOAQUIM-
i ROQUE GONZALEZ CEREZ0, Ttuian de la Quinta Sala Especializada

en Responsébilidades Administrativasf, en términos del articulo 4,
. fraccion I y séptimo transitorio de la Ley de Justicia Administrativa del
- Estado de Morelos, publicada en el Periédico Oficial “Tierra y Libertad”
' ndmero 5514 el diecinueve de juliofde dos mil diecisiete; ante Ia
Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN Secretaria General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

: TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
i DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

Y

MAGIS DO PRESIDENTE

! Dr. JORGE ALBER ESTRADA CUEVAS
- TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADG

. \ 3ASSO DIAZ
TITULAR DE LA PRIIVIERA SALANDE INSTRUCCION

ENCARGADO DE DESPACHO DE LA%NDA SALA DE

INSTRUECIO{N N
i LICENCIADO 30s| /JUAN JUAREZ LAGOS

SECRETARIO DE ACUERDpS ADSCRITO A LA SEGUNDA SALA DE
INSTRUCCION
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LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA' ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

__—M_EN D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
~ TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDA S ADMINISTRATIVAS

] EC TARIAQENERAL
A I /;i) )

Y]

7 7

ANABE ALGADO CAPISTRAN

en su, caracter de apoderado leg I de
ASOCTACION CIVIL, contra actos deféla RECCION. TECNICA

DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIQ DE UE AVACA;

misma que es aprobada en sesidn de Pleno celebrada el siete de agosto d /s‘}
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